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KURSRAPPORT

Bakgrundsinformation (ryiis i av studieadministrator)

Kursens LADOK-kod: KD333A Omfattning (hp): 30

Kursens namn: Grafisk design: Examensarbete

Kursansvarig larare:
Farran-Lee Martin; Smedberg Alicia

Termin som kursen har genomforts: VT24 Antal registrerade studenter: 34

Ange om kursen &r fristdende kurs, programkurs eller uppdragsutbildning. Om kursen har
genomforts inom ett program ange programnamnet: KGGRD21h

Studieadministrationens perspektiv (Fylis i av studieadministratér)

Studieadministrationens synpunkter:

Kursvarderingsformer och aterkoppling (rylis i av kursansvarig lsrare)

Formativ kursvardering: Muntlig Antal som deltagit i kursvarderingen:
utvardering i klassrum, med Valdigt lagt deltagande fran studenter.
utvarderingsfragor; frivillig “mentimeter”
utvardering online; samt reflektivt samtal
mellan examinatorer.

Summativ kursvardering: Sunet enkat. Antal som deltagit i kursvarderingen:
9 personer

Aterkoppling till studenter: Kursrapporten kommer att laddas upp p& Canvas och
till Grafisk design information.

Studentperspektiv (Fylls i av kursansvarig larare)

Sammanfattning av studenternas kursvédrderingar: (De fem obligatoriska fragorna ska
belysas. Sammanstallning fran enkatverktyg kan bifogas om sa dnskas. De fem obligatoriska
fragorna ar:

(medelvarde av 9 enkatsvar pa en 6-gradig skala)
1. I vilken utstrackning anser du dig ha uppnatt kursens larandemal?
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Medelviéirde 4,4.

2. I vilken utstrackning anser du att kursens arbetsformer/laraktiviteter har varit ett stod i
ditt larande for att kunna uppna larandemalen?

Medelvarde: 2,9

3. l vilken utstrackning anser du att kursens examinationsformer gett dig mojlighet att visa
hur val du uppnatt larandemalen?

Medelvarde 4,2

4. | vilken utstrackning anser du att kursen som helhet har uppfyllt dina férvantningar?
Medelvarde: 4,3.

Kommentarer: ”Jag trodde méjligen att det skulle vara nGgot mer moment pa plats! Det
hade uppskattats!” “Det var lika jobbigt och dngestfyllt som jag trodde det skulle vara”

5. I vilken utstrackning har kursen gett dig mojlighet att ta ansvar for eget larande?
Medelvarde: 5,6

Kommentar: ” Om mdjligt — fér hég..!”

Lara rperspektiv (Fylls i av kursansvarig larare)

Sammanfattning av ldrarnas synpunkter/Resultat:

Samtliga examinatorer har bjudits in till att reflektera pa kursen, bade skriftligt och muntligt. Deras
fullstindiga kommentarer finns samlade i ett externt dokument som gors tillgangligt pa begéran.

Ett par huvudsakliga teman kan urskiljas bland lararnas kommentarer:

Handledning:

e Tidigare ar har handledar-lag anvénds. Detta uppskattades speciellt i Gvergdngen mellan design-
delen och uppsatsdelen (som &r ett notoriskt svért moment).

e  Fleralarare upplevde en otydlighet i rollerna som ”handledare” och examinator”, och har
efterfrdgat en tydligare mall och instruktioner — speciellt till externa handledare. Under kursens
gang har ménga handledare rapporterat att studenterna inte anvander sig av handledningstiden.
Speciellt de externa handledarna som &r anstillda pd ett begriansat antal timmar har beréttat att
det har varit svart att handleda nér studenterna inte dyker upp pé& handledningen, eller dyker upp
helt oférberedda, men istéllet vill ha individuell handledning Gver mail. FOr att hjdlpa
handledarna att kunna gora ett gott jobb s& behver vi forbereda studenterna béttre pé vad
deras réttigheter och skyldigheter ar. | &r har vi haft tva fall dar studenter “anmaélt” sina
handledare till kursansvarig, och bett om en ”béttre” handledare, dér det senare visat sig att
studenterna i frga inte deltagit i handledning och/eller haft orimliga krav pa vad handledare ska
gbra at dem.

Examination:

e Det rdder, inom lararlaget, delade meningar om opponeringsmomenten: Det har i dr och tidigare
ar funnits flera opponeringsmoment under kursens gdng, bl.a. under mittseminarierna da tvdorna
agerar opponenter, och under slutseminarierna da treorna opponerar pa varandras uppsatser.
Flera argumenterar att tvdornas opponering &r ett viktigt moment for bade tvdorna, som
forbereds infor sitt egna uppsatsarbete, och fOr treorna som far vardefullt perspektiv pa sitt
arbete. Bade tvdor och treor blir beddmda pd sina opponeringsinsatser. Att treorna opponerar pa
varandra &r inte bara en praktisk vning utan ett mycket vardefullt lirandemoment, en dvning i
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att bade skriva och lisa akademiska texter (vissa handledningsgrupper gor detta som del av
processen, men inte alla). Andra argumenterar att vi inte har kunnat folja upp
opponeringsmomentet tillrdckligt for att kunna sétta betyg pd opponenternas insatser. Vidare har
studenternas deltagande i gruppdiskussioner kritiserats, och vi behdver till kommande ar
antingen ta tid till att forbereda dem béttre pé rollen som opponenter (Alicia gav tvéorna en
foreldsning i &r, och gick igenom saker som opponeringens syfte och vad konstruktiva frgor r.
Treorna fick inte samma foreldsning eftersom vi inte ville lagga dyrbar kurstid p& ndgot som de
”borde kunna vid det hér laget” — Alicias beddmning &r att tvdornas insatser Over lag var starkare
an treornas, och att vi darfor kan dra slutsatsen att de nog hade behdvt mer st6d.) Slutligen har
opponeringsmomentet vid slutexaminationen (”90%”) diskuterats inom lararlaget och &ven hér
rader delade meningar: opponeringen skapar diskussion kring varje uppsats, vilket vi anser att de
fortjanar, och uppmuntrar till kollegialitet och deltagande utGver studentens egna
presentation/forsvar — men opponeringen skapar ocksd en del merjobb for studenterna under en
period nér de ska fOrbereda sina slututstéllningar, och det har diskuterats huruvida ett
”larandemoment” hor hemma pa slutexaminationerna. Alla perspektiv kring
opponeringsmomenten kommer behGva Gvervagas till nédsta r, och till en eventuell revidering av
kursen.

Det har funnits en hel del osékerhet kring examinationsprocessen, som har paverkat béde
handledare, examinatorer och studenter.

"Examenskursen ar betyget pa hela programmet”. | reflektionerna finns ett par asikter som anser
studenternas grundkunskaper, och om de ar tillrdckligt forberedda for att skriva en c-uppsats pa
vetenskaplig grund nar de borjar kursen. Detta syns bland annat i att handledarnas arbetsborda
blir hog, kursansvarigs arbetsbérda blir hogre och studenterna upplever stor stress nar
"grundlaggande” kunskaper (som att kunna referera och citera korrekt; planera stérre projekt
med flera delmal). Fragan har lyfts om vi borde sanka larandemalen. Det har argumenterats bade
for och emot detta, men min (Alicias) uppfattning ar att det ordinarie lararlaget var 6verens om
att I6sningen inte ar att sdnka larandemalen. En av lararna reflekterade: ” Jag ser vagen framat
hér inte i att sdanka kraven (som ocksa stélls av bestammelserna om kandidatexamen) utan i att
integrera designprojekt och uppsats mer, och att arbeta med att aktivt undersoka alternativa
ansatser till akademiskt skrivande.”.

Likt handledar-rollen behdvs examinators-rollen fortydligas. Flera handledare har i &r klagat Gver
att deras auktoritet har Overskridits av examinatorer, och flera examinatorer har klagat Gver att
studenterna hade orimliga fOrvantningar pa att examinatorn skulle ”handleda dem”.

Analys och 5tg5rdsplan (Fylls i av kursansvarig larare)

Analys:

1. Det har varit svart att ska handledarlag i ar, mest for att det fanns sd manga studenter och relativt
fa handledare.

2. En overgripande "tjanstedesign” over examinationsprocessen behovs goras: med en “resa”, for alla
anvandare: studenter, handledare och examinatorer dar varje steg fértydligas. Aven
bedémningskriterierna behovs ses over i dialog med eventuell ny kursstruktur.

3. Eninventering 6ver vilka akademiska grundkunskaper som programmet behover starka, behovs
goras vid en revidering av kursen. Tidigare i det har dokumentet har det nédmnts: opponering,
projekthantering/planering, och akademiskt skrivande.

Atgirdsplan:

1. For att kunna skapa “handledarlag” sa ar det vart att se 6ver den nagot mer standardiserade struktur
som finns pa bl.a. produkt design, dar de har tematiska “spar”. Att standardisera formerna pa
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uppsatserna kan hjalpa studenter och handledare med struktur, vilket skulle kunna fria upp tid till att
gora ett mer gediget arbete i hantverket att skriva, forska och designa. Pa sa viss skulle vi kunna hoja
den akademiska standarden pa uppsatserna, utan att de skulle krdva mer av handledarna.

2. Den bor innefatta mallar for handledar- och examinators-roller, &mnade speciellt till externa eller nya
handledare/examinatorer; en kursmall fér kursansvariga — for lattare 6verldmning. ”"Resan” som
studenterna gor behdvs sannolikt forenklas och dverflédiga moment tas bort. Till exempel kan
opponeringsmomenten ses over. Vi behdver skapa en uppfoljnings- och utvarderingsplan for
opponeringsmomenten, samt gora en bedémning om tvaornas opponering dr mojlig under nasta ars
forutsattningar. Vi behdver utvardera om opponeringsmomentet vid slutexaminationerna ska strykas.

3. Det har behovs tas vidare med programansvarig och lararlag, och sedan implementeras/konkretiseras
in i programstrukturen.
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Publicering och arkivering (ombesérjs av studieadministratér)

M Kursrapporten ar publicerad och studenterna har meddelats om publiceringen,
M Kursrapporten ar arkiverad enligt universitetets arkiveringsregler,
@' Kursrapporten har delgivits programansvarig (om det ar en programkurs),

M’ Kursrapporten har sparats enligt institutionens ev. ytterligare dnskemal.



