[0 00, ey
KURSRAPPORT

Bakgrundsinformation (ryiis i av studieadministrator)

Kursens LADOK-kod: KK429A Omfattning (hp): 15,0 hp

Kursens namn: Medie- och kommunikationsvetenskap: Examensarbete

Kursansvarig larare: Moller Per

Termin som kursen har genomfoérts: HT23 Antal registrerade studenter: 45

Ange om kursen &r fristdende kurs, programkurs eller uppdragsutbildning. Om kursen har
genomforts inom ett program ange programnamnet: HGMKV

Studieadministrationens perspektiv (Fylis i av studieadministratér)

Studieadministrationens synpunkter:

Kursvarderingsformer och aterkoppling (rylis i av kursansvarig lsrare)

Formativ kursvardering: (Beskriv form for Antal som deltagit i kursvarderingen:
kursvarderingen och nar den genomforts)

Summativ kursvardering: (Beskriv form for Antal som deltagit i kursvarderingen:
kursvarderingen och nar den genomforts) 13 st.

Kursutvardering via enkat i samband med
kursens avslut

Aterkoppling till studenter: (Beskriv hur och nar dterkoppling genomférts till aktuell
studentgrupp)

Studentperspektiv (Fylls i av kursansvarig ldrare)

Sammanfattning av studenternas kursvarderingar: (De fem obligatoriska fragorna ska
belysas. Sammanstéllning fran enkatverktyg kan bifogas om sa dnskas. De fem obligatoriska
fragorna ar:

Kursen Examensarbete ges under den femte terminen pa kandidatprogrammet i Medie- och
kommunikationsvetskap. Kursen I6per under sammanlagt 15 veckor, men ar ocksa delvis
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overlappande med kursen Medieprojekt termin 5 som startar strax innan
examensarbetskursen ar avslutad.

Det har inkommit 13 svar pa kursutvarderingen som skickades ut i samband med kursens
avslut. Svaren ar overlag valdigt spridda och ger saval positiv som negativ feedback gallande
kursens innehall och upplagg.

Den kanske viktigaste fragan, i vilken utstrackning studenten sjalv anser sig ha uppnatt
kursens larandemal, visar att de flesta anser sig ha gjort detta i ganska stor utstrackning
(medelvarde 4,5 pa skala 1-6). Pa fragan om huruvida kursens arbetsformer har varit ett
stod i att uppna dessa mal och, i sa fall vilka arbetsformer som har varit mest behjalpliga, ar
det mest intressanta den stora spridning i svar vad det galler i vilken grad handledning och
seminarier har uppfattats som stodjande. Det ar tydligt utifrdn svaren att olika studenter har
haft olika syn p3, och erfarenheter av, saval seminarierna (70%-seminarium och
examinationsseminarium) som handledningen. En del ar mycket ndjda och anser sig ha fatt
det stod som de behovt fran medstudenter (under 70%-seminariet), handledare och
examinator. En annan del ar valdigt missndjda med samma saker.

Svaren pa fragan om kursen har inneburit ett eget ansvar for larandet ar valdigt
samstammiga. Har ar medelvardet hela 5,8, vilket innebar att ndstan alla har besvarat
fragan med ”i mycket hog utstrackning”. Hur detta omsatts till hur mycket tid man uppfattar
sig ha lagt ned pa sina studier varierar dock kraftigt. Har sprids svaren mellan 16—20
timmar/vecka till 6ver 40 timmar/vecka.

Lara rperspektiv (Fylls i av kursansvarig larare)

Sammanfattning av ldrarnas synpunkter/Resultat: (Har ssmmanfattas kommentarerna till
kursens genomforande och resultat utifran en bedémning av studenternas faktiska
laranderesultat i forhallande till kursens larandemal. Saval framgangsfaktorer som problem
identifieras.)

Jamfort med tidigare ar kan det konstateras att valdigt fa examensarbeten underkidndes det har
aret. Som larare och kursansvarig ser jag det som ett mycket positivt resultat. Forutom att ge en
eloge till studenterna hoppas jag dven att detta ar en konsekvens av insatser som har gjorts
under saval termin 4 som termin 5 pa programmet med syfte att starka studenternas
forutsattningar att klara av de olika momenten som ett examensarbete innebar (formulera
forskningsfraga, soka tidigare och samtida forskning, arbeta med metod och teori for att sjalv
samla in och analysera material etc.).

Den stora spridningen i studenternas svar ar ganska typisk for utvarderingar av
examensarbetskursen. Dels besvaras kursutvarderingen i regel av fa antal studenter, och da
gdrna av dem som har haft antingen en mycket positiv eller en mycket negativ upplevelse av
kursen. Dels beror svaren ofta pa hur pass val man sjalv har lyckats med sitt uppsatsarbete, dar i
synnerhet studenter som underkants eller inte har formatt skriva fardigt sitt arbete — av helt
forklarliga skal — visar sig mer kritiska till kursen.

En aterkommande kritik dr att man upplever valdigt stora skillnader i handledning beroende pa
vilken handledare man har blivit tilldelad. Denna kritik ar ocksa pataglig i arets kursutvardering.
Sa gott som alla kommentarer géallande vad som kan goéras battre i kursen berér handledningen,
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och da sarskilt att man upplever en stor brist pa samsyn och dalig kommunikation mellan olika
handledare. Fran lararperspektiv ar den har kritiken helt forstaelig. Handledare handleder pa
olika satt, har olika pedagogisk stil och ar van vid olika slags traditioner nar det kommer till
examensarbeten. Med detta sagt ar skillnaderna inte sa stora som svaren pa utvarderingen kan
fa det att verka. Infor kursen och under kursens har lararlaget aterkommande handledartraffar
for att sdkerstalla att vi forhaller oss likadant till grundlaggande fragor om examensarbetets
innehall, omfang, krav och forutsattningar. Trots detta forekommer sakerligen att en handledare
sager si, en anna sa, nar det kommer till olika delar av arbetet. For en student i fard med att
kanske skriva sitt forsta arbete av denna grad, stressad och vimmelkantig av allt som maste
tankas pa och goras, kan sa klart minsta lilla detalj vaxa till nagonting mycket stort. Detta
behdver handledare bara med sig och reflektera 6ver, dven om det “bara” galler saker som
antalet rekommenderade ord/tecken for en viss del av arbetet eller antalet rekommenderade
referenser i en annan del. Det dr ocksa viktigt for kursansvarig att sa gott det gar férekomma
den har typen av mdjliga otydligheter, som riskerar bidra med onddig stress och forvirring,
genom att adressera dem till studenterna kontinuerligt. Det dr den kanske avgjort viktigaste
delen av examensarbetet, att for studenten att ta sina egna beslut utifran olika mojliga
rekommendationer och alternativ. Det ar alltsa fragan om en mycket hég grad av sjalvstandighet
som kravs. Men da maste studenterna ocksa kanna att de har ratt forutsattningar for att klara av
att gora dessa val, och det &r nagonting som till stor del ligger i den pedagogiska utmaningen
hos larare och handledare pa kursen.

Analys och étgﬁrdsplan (Fylls i av kursansvarig larare)

Analys: (Kursansvarig ansvarar for att analysen bygger pa en sammanfattning av studenternas
individuella kursvarderingar, synpunkter fran berérda larare och studieadministratorer,
kunskapsutvecklingen inom forskningsfaltet samt att analysen gors i samverkan med lararlaget.)

Se ovan

Atgardsplan: (Har anges vilka forandringar som planeras pa kort och 1ang sikt, samt tidplan for
nar atgarderna planeras att genomféras och uppgift om vem som ansvarar for att
genomforandet sker. Om identifierade problem lamnas utan atgard ska detta motiveras.
Uppfoljning av foreslagna atgarder enligt tidigare kursrapport/er redovisas har.)

e Gagemensamt 6ver i lararlaget kursguide, uppsatsmall och ytterligare resurser for larandet i
kursen for att forekomma eventuella otydligheter i kommunikationen med studenter.

e Infor en tredje "introduktion”, kanske efter forsta handledningstillfallet, dar kursansvarig
samlar alla studenter for gemensam information om vad handledarkollegiet tillsammans har
bestamt (rekommenderat antal referenser, hur pass stort materialet som ska analyseras bor
vara etc.). Dvs. ett antal riktlinjer for vad som forvantas.
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Publicering och arkivering (ombesérjs av studieadministrator)

Kursrapporten ar publicerad och studenterna har meddelats om publiceringen,
Kursrapporten ar arkiverad enligt universitetets arkiveringsregler,
Kursrapporten har delgivits programansvarig (om det ar en programkurs),

Kursrapporten har sparats enligt institutionens ev. ytterligare dnskemal.
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