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Kursrapport Barndom och larande: Examensarbete, HT 2021

Bakgrundsinformation

Kursens hamn: Barndom och larande: Examensarbete

Termin: HT 2021, termin 7

Ladokkod: LL205A

Kursansvarig: Sara Berglund

Antal registrerade studenter: 241

Antal studenter som besvarat den summativa kursvarderingen: 95

Genomforande Satt X

Foregaende kursrapport &r kommuni- X
cerad i samband med kursstart

Tidig dialog om férvantningar pa kur- X
sen

Formativ kursvéardering

Summativ kursvardering X

Aterkoppling till studenterna X

Utvarderingsformer

Kursen utvarderades av studenterna genom en enkat pa Canvas som dppnades nagra dagar efter avslu-
tad kurs. Lararlaget fick mdjlighet att skicka in synpunkter i mailform till kursledaren.

Sammanfattning av studenternas kursvarderingar

1. 1 vilken man upplever du att du har uppnatt kursens larandemal?

Studenterna menar att de i hog grad har uppnatt kursens sex larandemal. Allra hogst varderar studen-

terna att de uppnatt foljande larandemal: "formulera en vetenskaplig problemstalining med relevans for
yrket”, som 72% har betygsatt med 5 eller 6 (pa en sexgradig skala).



2. lvilken utstrackning har féljande moment och stod bidragit till att du har uppnétt kursens laran-
demal?

N&r studenterna fatt vardera de olika moment och stdd som finns tillgangliga fore och under examensar-
beteskursen lyfts i synnerhet den férberedande kursen Vetenskapsteori och forskningsmetodik fram.
Denne ges betyg 3-6 av totalt 87% (37% har angett hdgsta betyg).

Handledningen far en betydligt stérre spridning, och 30% ger betyg 1-3, varav halften av dessa det allra
lagsta betyget. Det ar emellertid 35% ocksa som angett hdgst betyg till handledningen.

Betyget till forelasningarna (som dock var mycket fa i kursen) ar ganska jamt utspritt i intervallet 3-5.
Kursguiden varderas relativt hogt, 72% som gett betyg 3-6.
Opponeringen varderas 6verlag ocksa hogt, men 10% av de svarande har annu inte deltagit i den.

| kommentarsfaltet till fragan papekar en student att det skilde sig mellan de anvisningar de fick for oppo-
nering och vad examinatorn egentligen ville se under opponeringen, vilket studenten lyfter fram som pro-
blematiskt. Andra studenter véljer att kommentera handledningen, som i en del fall beskrivs som "under all
kritik” och i andra som fantastisk.

3. Examensarbetet ar ett s.k. sjalvstandigt arbete. | vilken man och i vilka avseenden har ditt arbete
varit sjalvstandigt?

Generellt skriver studenterna fram att arbetet varit valdigt sjalvstandigt, de har sjélva tagit ansvar for hur
arbetet skulle planeras och drivas framat. Nagra studenter lyfter fram bristande handledning som medfért
att de tvingats bli an mer sjalvstandiga an vad de onskat. Att ha en skrivpartner att arbeta och bolla idéer
med poéangteras av flera som betydelsefullt.

4. Hur upplever du att handledningens omfang och upplagg har fungerat i forhallande till dina be-
hov?

Har skiljer sig studenternas kommentarer mycket starkt at. De kritiska studenterna beskriver handled-
ningen som "katastrof”, "bedrévlig” och "under all kritik”, och menar att handledare varit otillgangliga och
ointresserade av bade studenterna och deras arbete, att handledningen var ostrukturerad och inte tillrack-

ligt omfattande.

Men det finns ocksa manga studenter som ar valdigt positiva, och beskriver handledningen som “jattebra”,

“fungerat super”, samt skriver om sin handledare att "Hon var s&aaa bra!!! Hon gjorde allt perfekt och
gjorde studien rolig”.

Nagra studenter skriver att deras handledare i sig var bra, men att det faktum att de bodde i andra anden
av Sverige (eller utomlands), tillhérde ett annat universitet eller disciplin samt inte hade tillgang till Canvas
var ett problem eftersom det innebar att dessa handledare kunde ha en annorlunda syn pa examensar-
beten eller dalig tillgang till information om den aktuella kursen.

5. Fick du tillracklig information genom kursguide, pa Canvas, via handledare och kursledare kring
kursen och dess genomfdrande?

94% har svarat JA pa denna fraga. | kommentarerna papekar manga att det varit valdigt tydlig information
om och pa kursen. Nagra menar dock att de garna hade velat ha mer information om vilka datum som
gallde for deadline och betyg. En student beskriver ett behov av mer tydlighet kring formalia och ett par
andra hade velat ha tydligare info kring registreringen pa Diva.



6. Hur upplevde du att digitaliseringen av handledning, forelasningar och opponering paverkade
dina mojligheter till larande och utveckling under kursen?

Studenterna ar generellt mycket positiva till hur kursen har fungerat digitalt. Manga skriver att det var val-
digt smidigt och effektivt samt att de sparade massor av tid genom att ha handledningen éver Zoom. Aven
forelasningarna har fungerat bra som inspelade, och skapat mojligheter att titta pa flera ganger under ar-
betets gang. Gallande opponeringen menar flera att det var skont att den var pa Zoom, da det inte var rik-
tigt lika stressande som om det hade skett fysiskt, medans andra hade énskat att just den kunnat géras pa
plats pa universitetet. Det i princip enda negativa med digitaliseringen som tas upp handlar om teknikstrul
och daligt ljud. Nagon student menar att det borde vara sjalvklart att Iararna har bra utrustning i form av
horlurar och mikrofon.

7. Hur upplevde du det larandemoment som opponeringen innebar?

En 6vervagande majoritet menar att de fatt tillracklig information kring opponeringen (60% ger betyg 5-6).
De allra flesta (71% betyg 5-6) menar ocksa att seminariet genomfordes pa ett bra satt och att de hade
forberett sig val som opponenter (85% betyg 5-6, varav 63% angav betyg 6). Nagot mer kritik framfors
gentemot opponenternas granskning av deras arbeten, &ven om ocksa denna véarderas relativt hogt (55%
betyg 5-6). Examinatorns synpunkter lyfts ocksa fram som tydliga och klargérande (73% ger betyg 5-6).

| kommentarerna lyfter ndgra studenter fram att det var valdigt stor skillnad mellan vad handledaren tidi-
gare gett for rad, och vad examinatorn sedan sa. En student skriver "Har blev det en stor krock mellan ex-
aminator och handledare vilket gor att studenterna hamnar i klam. Detta tycker jag &r valdigt negativt.”

8. Hur upplever du att din egen prestation under kursen har sett ut?

Manga studenter menar att de lagt ned valdigt mycket tid p& kursen, och flera namner att de jobbat med
examensarbetet uppemot 40 timmar i veckan. Andra menar att det snarare handlat om 25-30 timmars ar-
bete i veckan. En del skriver att de sa har i efterhand onskar att de hade kommit igang med skrivandet lite
tidigare, s att de inte hade behovt bli sa stressade i slutet. De allra flesta beskriver sig som nojda och till
och med stolta 6ver sina egna (och deras skrivpartners) insatser. Nagra framhaller att de nog borde ha
varit mer tydliga gentemot sina handledare med vad de egentligen férvantade sig av handledningen.

9. Hur upplevde du kursen som helhet?
Generellt rér sig kommentarerna kring fyra omraden:

a) Kursens plats i utbildningen. Kursen kunde med férdel ha legat fére sommaren istéllet, och fram-
for allt i direkt anslutning till Vetenskapsteori och forskningsmetodik. Nagra papekar att det vore
battre om vfu-kursen lag fore examensarbeteskursen (istallet for efter), da det blev stressigt att
starta upp vfu:n samtidigt som examensarbetet skulle revideras efter opponeringen.

b) Kursens tidsramar. Atta veckors aktiv skrivtid uppfattas som fér lite, manga hade énskat sig nagra
ytterligare veckor for att inte behdva stressa och kunna gora battre arbeten.

c) Handledningen. Liknande kritiska synpunkter som tidigare presenterats aterkommer.

d) Den kanslomassiga upplevelsen av kursen. Manga studenter sammanfattar kursen i termer av
bra, rolig, larorik, tydlig, kul (och lite laskig), givande, intressant, spdnnande och utmanande. Den
beskrivs dock ocksa som jobbig, svettig och stressande, och en student skriver att hen "aldrig va-
rit sa stressad nagonsin i mitt liv’. En annan beréattar att hen matt ganska dalig under kursens
gang pga. press och osakerhet pa hur de olika momenten ska lsas.



Sammanfattning av lararlagets utvardering

Foljande aspekter lyfts fram av de larare som tagit mojlighet att ge feedback pa kursen:
- Kursen har varit valorganiserad och tydlig, med bra info till alla inblandade.
- Handledarraden var till stor hjalp och stod for handledarna.

- Det ar viktigt att handledare och examinatorer staller samma krav pa uppsatserna, sa att inte
handledare slapper upp examensarbeten som sedan inte kan godkannas.

- Studenterna behdver mer traning i att hantera empiriskt material och analysera, samt i att skriva
och lagga upp ett akademiskt arbete (ndgot som man borde arbeta mer med pa tidigare kurser).

- Timtilldelningen p& kursen motsvarar inte den faktiska tid som handledarna lagger ned pa exa-
mensarbetena och som studenterna behdver.

Analys
Det &r en reell problematik att s& manga handledare kravs pa kursen, samt att manga av dem inte ar for-
ankrade i BUS eller inom forskolepedagogiken. Detta leder till allt for stora skillnader i kvaliteten i handled-
ningen vilket avspeglar sig saval i studenternas som i handledarnas utvardering. En ganska stor del av
den sammanlagda kritik som framfors kan harroras till just detta.
Den satsning som gjorts med férberedelser infér opponeringen, i form av forelasning och provopponering
(som de flesta handledare arrangerade) forefaller ha fallit val ut da de allra flesta studenter nu menar sig
vara val forberedda (till skillnad fran for nagra ar sedan).
Det digitala formatet fungerar mycket bra fér kursen och uppskattas av bade studenter och handledare.
Detta kan med fordel fortsatta. Dock bor en uppstartande handledning i fysiskt format efterstravas, liksom

att opponering sker pa plats pa universitetet.

Kursens plats i utbildningen liksom dess langd &r i dagslaget inte mojligt att andra pa.

Atgéardsplan

Arbetet med att forsoka skapa samsyn inom lararlaget maste fortsatta med hjalp av handledarrad, inform-
ation, handledarguide, obligatoriskt samtal mellan handledare och examinator infér opponeringen etc.
Dartill bor ett samlasningstillfalle med handledarna laggas in, dar ett par tidigare examensarbeten lases
och diskuteras gemensamt.

Studenternas majligheter att tillagna sig tillrackliga kunskaper i akademiskt skrivande och analys behdver
ses Gver genom utbildningen, och kommer att ske i en institutionsdvergripande satsning 2022-2023.

Ett forsok ska goras att aska fler timmar till handledarna hos fakultetsledningen.

Forslag till revidering av kursplan

Inga forslag till revidering av kursplan.



