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Kursrapport for kursen Fritidspedagogik 3 (LL284P), HT2022

Fakulteten for larande och samhalle vid Malmo universitet

Kursrapporten ar ett viktigt instrument for utvecklandet av kurser och utbildningar samt foér att
sékerstalla studenternas inflytande i detta arbete. | Beslut om modell fér systematiskt utbildningsnéra
kvalitetsarbete vid LS (UTB 3.1-2017/410) framgar det att kursrapporter utgor underlag for
programnamndernas arbete med att systematiskt félja upp kvaliteten i programmet i dess helhet.

| beslutet Kursutvérderingsprocessen vid Fakulteten fér ldrande och samhélle (UTB 3..2.2-2018/479)
framgar vad som galler for kursrapport inklusive aterkoppling till studenter.

Kursrapporten ska innehalla bakgrundsinformation/nyckeltal, en sammanfattning av studenternas
kursvarderingar samt analys och atgardsplan tillsammans med eventuella férslag pa revidering av
kursplanen.

Kursrapporten publiceras i anslutning till annan information om kursen.
Bakgrundsinformation

Kursens namn: Fritidspedagogik 3

Termin: HT 2022

Ladokkod: LL284P

Kursansvarig: Wictor Sundell

Antal registrerade studenter: 23

Antal studenter som besvarat den summativa kursvarderingen: 16

Genomférande Satt X

Foregaende kursrapport ar
kommunicerad i samband med

kursstart

Tidig dialog om foérvantningar pa X
kursen

Formativ kursvardering X
Summativ kursvardering X

Aterkoppling till studenterna X




Utvarderingsformer

Formativ utviirdering: Under kursens gang har kursansvarig samt den andra ldraren som var
kopplad till kursen varit mottaglig for studenternas asikter och tankar som framkommit under
seminarier eller i mailkontakt med ldrare. Dessa har exempelvis lett till fordndringar pa
struktur pa seminarier, déribland att vidga mycket mer tid at kollegiala samtal och
diskussioner studenterna emellan. Kursansvarig har kontinuerligt lyft vikten av studenterna
uttrycker sina sikter, for att kunna utveckla kursen bade kortsiktigt och 14ngsiktigt.
Summativ utvirdering: Under det sista seminariet genomforde studenterna en digital enkét
bestdende av nio fragor, sju graderingsfrdgor och tva fragor med “fri text”. En link till
enkiten lades dven ut efter seminariet for att de studenter som inte kunde nirvara fick

mdjlighet att delta.

Sammanfattning av studenternas kursvirderingar

Formativ utviirdering: Studenter har uttryckt irritation over referenssystem. Da studenterna
har med sig tidigare studier frdn andra ldroséten &r de ocksd bekanta och bekvima med olika
referenssystem. Det skapar en viss oro om det &r ett helt nytt referenssystem att sitta sig in 1.
De djupa, kontinuerliga kollegiala samtalen har varit bra med kursen. Detta har lyfts under
majoriteten av seminarierna.

Summativ utvirdering: Svaren i kursutvirderingen redovisas pd en skala frn 1-5. P4 frdga
1 skulle studenterna sdtta betyg” pa kursen, varav tva studenter gav hogsta betyg (5), nio
studenter gav ndst hogsta betyg (4) och fem studenter gav betyget 3.

Pa fraga tva fick studenterna gradera svérighetsgraden pa kursen. Elva studenter svarade 4
(svér) eller 5 (mycket svér). Fem studenter svarade 3 (mellan/vet ej).

Den tredje fragan behandlade kurslitteraturens relevans och 50 % av studenterna svarade 4,
ganska relevant. Ingen student graderade under 3.

Fragan dérefter efterfragade hur studenterna upplevt seminarierna, dér dtta studenter svarade 3
och resterande 4 eller 5.

P4 den femte fragan fick studenterna gradera sitt eget engagemang och deltagande och de
graderade sig sjdlva hogt, sju studenter grad 4 och sex studenter grad 5 (alltsa hogt och
mycket hogt). Resterande studenter svarade grad 3.

Nasta fraga behandlade ldrarnas engagemang och studenternas mojlighet att kommunicera
med ldrarna. Sju studenter svarade 5 (mycket bra) och sju studenter svarade 4 (bra).

Resterande studenter svarade grad 3 (vet ej/mellan).



Den sista graderingsfragan efterfrdgade hur lattillgénglig informationen om kursen var. Sju
studenter graderade med 3 (vet ej/mellan) och resterande 4 (léttillgénglig) eller 5 (mycket
lattillgénglig).

Den forsta fragan som inte var en graderingsfraga 16d: ”Annat som varit bra med kursen som
de ovanstaende fragorna inte ticker?”” och sammanfattningsvis lyfter studenterna majlighet till
diskussion med andra, att ldrarna varit kunniga, trevliga och tillmétesgaende, samt spannande
uppgifter. Antalet traffar lyfts ocksa som ndgot positivt av fem studenter.

Den efterfoljande fragan efterfrdgade sddant som inte har varit bra med kursen. Det mest
framkommande &r intensiteten pa kursen med manga uppgifter och langa seminarier. P&
denna friga dterkommer ocksa svaret om ménga, tita triffar. Aven svarighet i att genomfora
gruppuppgifter da studenterna har varierande livssituationer och arbetsforhallanden lyftes av

flera studenter.

Sammanfattning av lararlagets utvirdering

Sammanfattningsvis ér ldrarna néjda med kursen och dess innehall. Kursansvarig har varit ny
for terminen och nu kommer den andra ldraren att ta 6ver kursansvaret. Sedan tidigare termin
da kursen holls har ett antal muntliga examinationer tagits bort och ”enbart” gjorts till
gruppuppgifter. Detta dr av godo, anser lararlaget. Infor nésta gang kursen halls ar det vért att
diskutera om fem textinlimningar &r bra eller om den méngden kan minskas. Lararlaget ar
dock av asikten att kursen kan genomforas en gang till med samma struktur for att se om den
tunga arbetsborda som studenterna gett uttryck for ar aterkommande. Detsamma géller antalet

traffar som nu ar nio till antalet.

Analys

Overlag ir bade lirare och studenter ndjda med kursen, vilket syns i resultaten fran den
digitala enkdten. Kommunikationen mellan ldrare och ldrare och studenter upplevs av
majoriteten som god. Angdende informationen i kursen upplevs den av en majoritet av
studenterna som lattillgdnglig. P4 Canvas har en seminariebeskrivning funnits infor varje
seminarium, detsamma géller examinationerna. All denna information har ocksa tagits upp
under seminarier.

Kurslitteraturen har ocksé uppfattats som relevant och dérfor dr uppfattningen just nu att inga
fordndringar behdver goras.

Det omrade som ar viktigast for lirarlaget att ta med sig &r den arbetsborda som studenterna

ger uttryck for. Méanga studenter har kombinerat en heltidstjdnst inom fritidshemsverksamhet



och studier inom VAL. D4 denna kurs ligger pa 50 % har ménga av studenterna da haft en
total sysselséttning pa 150 %. Med detta som bakgrund &r det av vikt att diskutera méngden
seminarier och examinationsuppgifter. Aven om dtagandet att jobba 100 % och studera minst

50 % 1 praktiken innebdr 60 timmars sysselséttning.

Atgiirdsplan

Infor ndsta termin nér kursen halls igen finns en simpel atgdrd i att inte tvinga studenterna att
skriva enligt referenssystemet Harvard utan 1 stillet lata studenterna vilja ett eget
referenssystem och vara konsekventa. Detta gav studenterna i denna kurs uttryck for hade
minskat en del stress/oro.

Kursens nuvarande struktur och méngd triffar, samt seminarier bibehalls till VT 23. Om
liknande kritik om kursens arbetstempo och midngd examinationer, samt seminarier, framhalls
vid utvérderingen av kursen under VT 23 fér det betraktas som niagot aterkommande och

darmed vart att fordndra.

Forslag till revidering av kursplan
Inga forslag pa revideringar denna gang. Dock ar det virt att se 6ver mdngden textinldmningar

och muntliga uppgifter infor nista kursrevidering.



