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Sammanfattning av studenternas kursvarderingar

Generellt verkar studenterna uppleva att kursen har varit givande aven om vissa dela i kursen verkar
varderas hogre an andra. Overgripande ansags kursen vara anvandbar och givande till mycket anvandbar
och givande av ca 70% av studenterna med ett medelvarde pa 4.2 (Max 6) vilket ar nagot hogre i
jamférelse med HT20.

Vetenskapsteoretiska kunskaper och fardigheter

Ca 80% av studenterna ansag att de efter genomford kurs kunde redogéra for olika vetenskapsteoretiska
synsétt och problem med ett medelvarde pa 4.2 (Max 6). Drygt 70% av studenterna ansag att de kunde
beskriva och motivera anvandning av olika urvalsmetoder, datainsamlingsmetoder och analysmetoder
inom den kvalitativa och kvantitativa forskningstraditionen med ett medelvarde pa 4.2 (max 6), nagot lagre
i jamforelse med HT20. Drygt 70% av studenterna ansag att de kunde utifrdn en given fragestallning
kritiskt granska och vardera lampligheten av olika metoder i olika forskningssammanhang med ett
medelvarde pa 4.2 (Max. 6), nagot hogre i jamforelse med HT20. Drygt 80% av studenterna ansag kunna
tillampa och motivera forskningsetiska dévervaganden med ett medelvarde pa 4.5 (Max 6), nagot lagre i
jamférelse med HT20.

Individuellt larande och larande i grupp

Nar det galler studentens eget larande ansag 98% av studenterna att det stammer till att det stammer
precis med medelvarde pa 5.1 (Max 6). Nar det galler gruppens larande ansag drygt 80% att det stammer
till att det stammer helt med medelvarde pa 4.8 (Max 6). Bade individuellt larande och larande i grupp ar
betydligt battre an féregdende ar HT20



Kursmoment och litteratur

Nar det galler forelasningarnas bidrag till studentens larande anség ca 60% att det stammer till att det
stammer precis med ett medelvarde pa 3.9 (Max 6), betydligt lagre an HT20. Nar det galler hur workshop
bidrog till studentens larande ansag 50% att det stammer till att det stimmer precis med ett medelvarde
pa 3.6 (Max 6) vilket betydligt langre an HT20. Nar det galler kurslitteraturen anség drygt 70% av
studenterna att det stammer till att det stammer precis med ett medelvarde pa 4.5 (Max 6), ndgot hogre an
HT20. Nar det galler artikelpresentation (spanarverkstaden) ansag drygt 80% av studenterna att det
stammer till att det stammer precis med ett medelvarde pa 4.6 (Max 6), nagot hogre i jamférelse med
HT20. Nar det galler informationssdkning tillsammans med biblioteket ansag drygt 80% av studenterna att
det stammer till att det stammer precis med ett medelvarde pa 4.8 (Max 6), nagot hogre an HT20. Nar det
galler hur fragestund och gruppdiskussion bidrog till deras larande ansag drygt 70% att det stammer till att
det stammer precis med ett medelvarde pa 4.3 (Max 6). Nar det galler hur loggboken bidrog till deras
larande ansag drygt 23 % att det stammer till att det stammer precis med ett medelvarde pa 2.9 (Max 6)
betydligt lagre an HT20.

Examination

Nar det géller hur examinationen bidrog till att férdjupa deras kunskaper om vetenskapsteori och
forskningsmetod ansag drygt 78 % att det stammer till att det stammer precis med ett medelvarde pa 4.4
(Max 6), nagot battre an HT20.

Enligt de 6ppna svaren gallande examinationen ansag en del studenter att kurslitteraturen inte gav stod i
att besvara fragorna utan snarare anteckningarna fran forelasningarna. Medan andra studenter pekade pa
att tentamen summerade hela kursens innehall och gjorde att dom fick reflektera kring deras egen
kunskap. En student uttryckte sig sa har: Tentan var givande pa det viset att det kandes som att mycket
av forelasningarnas och bockernas innehall "landade" har. Kanske det forsta

riktiga tillfallet for reflektion kring allt som férmedlats under kursens gang. Tentan blev som en uppsamling.

Majoriteten uppskattade att de fick arbeta med litteraturdversikten tidigt i kursen som sedan var en del av
tentamen pa slutet av kursen. Kommentarer pa examinationen visade i huvudsak nojda studenter, Bra
uppgift och att man kan anvanda den till sitt examensarbete.

Aven om momentet var uppskattat uttryckte studenter att dom kénde stress och stundtals forvirring, en
student uttryckte det sa har: En del frAgor var svara att forsta. Instruktionerna till att skriva
forskningsoversikten var otydliga

Balans mellan olika moment och innehall

Studenterna uttrycker att det ar mycket innehall som skulle behandlas och vilket gjorde att vissa delar fick
mindre plats: De olika vetenskapsteorierna kunde fatt ta mer plats. Det har under terminen kants valdigt
spretigt med manga olika forelasare som har presenterat varsin vetenskapsteori. En forelasning med
workshop, som i vissa fall fatt valdigt lite tid till uppféljning, tycker inte jag har rackt till.

Nagot som var overflodigt eller behdver forandras

Studenterna gav uttryck for att samtalen i basgrupperna inte gav nagot mervarde. Workshops
som varit under kursen gang var inte alls givande. Vi var for manga basgrupper och man fick
inte feedback p4 om man gjorde ratt eller fel. Detta blir valdigt problematiskt nar man ska ta till
sig viktig information om kursens innehall.

Det framkom &ven att samlasningen med hel- och halvfart samt speciallarare och
specialpedagoger gjorde det svart att greppa kursinnehallet. Mgjligtvis information som getts



till speciallarare och specialpedagoger bade heltidare och halvtidare i storgrupp som bara rort
till det for oss i schema mm. Det hade varit battre om ni gett samma info tva ganger i olika

grupper.

Vissa studenter upplevde att kursen var alltfor svar och vissa moment fick ta for stor plats
exempelvis statistiken: Inte som fattades. Kanske snarare hur kursen balanserats. Det kédndes
som att det var lite 6verkurs i en del moment som kanske skulle aterfinnas pa annan niva - for
de som vill bygga vidare pa sin utbildning. Tanker pa hur ingaende statistikavsnittet var i
forhallande till hur det anvants i praktiken. Inte for att det inte ar nyttigt, men kanske for
ingéende for vad som egentligen forvantas i kursen.

Upplevelsen av digital undervisning

| det stora hela ansdg majoriteten att den digitala undervisningen har fungerat, Jag tycker att det har
fungerat jattebra. Det jag kdnner som blir lidande ar basgruppsarbetet, eller egentligen inte sjalva arbetet
utan mer den sociala kontakten och det dar "évrigt" snacket som inte fungerar nar man ses digitalt.

Samtidigt poangterar flera studenter att det ar svart att halla fokus vid digitala forelasning, Det ar svart att
vara aktiv och latt att tappa fokus vid digitala forelasningar. Samtidigt framkommer kommentarer kring
styrkan med det digitala, Bra pa flera olika satt: F& en tydlig 6verblick, se kurskamrater i ansiktet, chattens
funktion, lattare att ha gemensamma samtal i stor grupp.

Analys och atgardsplan

Det som framkommer i kursanalysen ar att studenterna 6verlag ar néjda med kursen (svarsalternativ 4
och 6 dominerar). Forslag pa forbattringar handlar till stor del att kursen innehallet mycket nytt for
studenterna vilket blir en form av "korvstoppning”. Det framkommer aven att manga vetenskapliga
begrepp ar nya och énskemal om fordjupning kring framférallt teorier framkommer. Till skillnad frAn HT20
upplevde majoriteten moment i slutexaminationen, litteraturéversikten, var valdigt bra och vardefull infor
examensarbetet. Det framkommer aven att reflektionerna i basgrupperna inte gav nadgot mervarde nar det
géller studenternas larande. Studenterna dnskar mer tid att fordjupa sig i litteraturen och diskutera
centrala innehall som bidrar till deras larande om vetenskapsteori och forskningsmetod.

Ovanstaende synpunkter och forslag pa forandringar vill vi i arbetslaget vava in i var fortsatta planering for
att utveckla kursen.

Sammanstallt av
Madeleine Sjéman
Kursledare



