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Kursrapporten dr ett viktigt instrument f6r utvecklandet av kurser och utbildningar samt f6r att sikerstilla studenternas
inflytande i detta atbete. I Bes/ut ons modell for systematiskt utbildningsnéra kvalitetsarbete vid LS (UTB 3.1-2017/410) framgir
det att kursrapporter utgér undetlag f6r programnimndernas arbete med att systematiskt f6lja upp kvaliteten i program-
met i dess helhet. I beslutet Kursutvirderingsprocessen vid Fakulteten for lirande och samhille (UTB 3..2.2-2018/479) framgar vad
som giller f6r kursrapport inklusive dtetkoppling till studenter. Kursrapporten ska innehélla bakgrundsinformation/nyck-
eltal, en sammanfattning av studenternas kursvirderingar samt analys och atgirdsplan tillsammans med eventuella f6rslag
pé revidering av kursplanen. Kursrapporten publiceras i anslutning till annan information om kursen.

Bakgrundsinformation

Kursens namn: Omsorg, sociala relationer och ledarskap

Termin: 1

Ladokkod: UV206a - 1.3518 (FoFo)

Kursansvarig: Camilla L6f & Louise Lundgren

Antal registrerade studenter: 171

Antal studenter som besvarat den summativa kursvirderingen: 58 (33,92%)

Genomforande Satt X
Foregdende kursrapport dr kommunicerad i sam- | x

band med kursstart

Tidig dialog om férvintningar pa kursen X

Formativ kursvirdering X

Summativ kursvirdering X
Aterkopph’ng till studenterna X

Utvirderingsformer

Béde en formativ och en summativ kursvirdering har genomférts. Den formativa kursvirderingen,
som genomfordes vid seminarium 4, innebar att studenterna skrev ner sina tankar pa post-itlappar
och placerade dessa pa ark mirkta med ”+” (= detta har varit bra), ”—" (= detta har varit mindre
bra/kan forbittras), samt ”?” (= detta ar oklart). Lapparna sammanstilldes av kursledare, som foljde
upp fragetecken pa digital ”drop-in” och 1 Q&A-traden pa Canvas.



Den summativa kursvirdering har genomforts i form av en enkidt pa Canvas. Enkiten omfattade skatt-
ningar av studenters uppnaende av kursmalen, samt om arbetsformer, aktiviteter och examinations-
former har varit ett stod for den for att uppna malen. Av de 171 deltagarna svarade 58 pa enkiten, en
svarsfrekvens pa 33,92 %. Det dr ett alltfor litet underlag for att dra generella slutsatser. Resultatet
kan emellertid lyfta fram tendenser och ge en uppfattning om sidant som bor beaktas i utvecklingen
av kursen. Viktigt att notera ar att utéver dessa kursvirderingar har studenter och lirare haft en gont-
nuerlig dialog om kursens innehall och uppligg. Flera samtalsmojligheter och fragestunder har erbjudits
studenterna under kursens gang.

Sammanfattning av kursen

Kursen har tva spar, som hinger nira samman. Det férsta sparet leder till det forsta, gestaltande,
provet. Det andra sparet leder till det andra, muntliga provet (med skriftligt underlag). Sparen 16per
parallellt och grundas delvis i samma litteratur och foreldsningar.

Kursen omfattar elva férelisningar (exklusive kursintroduktionen som ocksa innehall inslag av fore-
lisning, varav sex dr inspelade. Valet att erbjuda inspelade foreldsningar grundas i att studenterna, un-
der instuderingstiden infér Prov 2, ska kunna ga tillbaka till férelisningarna och férdjupa sig 1 kursin-
nehillet ndr de fordjupar sig i sina respektive case. Foérelasningar och kurslitteratur har f6ljts upp vid
veckovisa basgruppsseminarier. Dessa har 16pt parallellt med workshops i gestaltande, dir studen-
terna har férberett sig infor det gestaltande provet.

Under den mer sjilvstindiga instuderingstiden under veckorna 52-2 har studenterna erbjudits 2
”drop in” pa zoom dir kursansvarig funnits tillganglig for att svara pa fragor. Vid det andra drop in-
tillfallet, ”Fraga juristen”, hade studenterna mojlighet att stilla fragor och diskutera sina respektive
case tillsammans med jurist (som de dven haft foreldsning med). Utover dessa aktiviteter har studen-
terna dven fatt handledning 1 relation till Prov 2 (Muntlig examination med skriftligt underlag).

Prov 1 ir ett gestaltande prov, som i ar fokuserade den omsorgsetiska relationen mellan pedagog och
barn. Utgangspunkten till gestaltningarna var bilderbocker som riktar sig till férskolebarn och som
tar upp fragor som ir aktuella f6r malgruppen.

Proy 2 ir ett muntligt prov dar studenterna diskuterar ett givet case situerat i en fiktiv férskola. Den
muntliga presentationen stods av ett skriftligt underlag i tva delar: Den forsta delen dr en kortare teo-
retiskt text om vad ett omsorgsetiskt ledarskap kan vara. Den andra delen ir en tankekarta som syn-
ligg6r sociala relationer, och normer som omfattas av tilldelat case.

Sammanfattning av studenternas kursvirderingar

I detta avsnitt féljer en kort summering av det som lyfts i studenternas kursvirderingar. De citat som
presenteras hir dr sidant som ar typiskt for kursvirderingen och som ger studenters perspektiv pa
kursens uppligg, innehall, arbets-och provformer.

Temperaturtagningen (delkursvirdering)
I detta avsnitt presenterar vi utdrag ur delkursvirderingen som genomférdes vid seminarium 4. Sam-

mantaget visar temperaturtagningen hur dubbelt en kurs uppfattas inom en studentgrupp. Det som
vissa lyfter fram som sérskilt bra, tycker andra att vi borde f6rindra.



Exempelvis menar vissa att strukturen har varit tydlig och enkel att f6lja, medan andra tycker det
motsatta. Som vi kan se i citaten nedan ovan uppger studenter att de uppskattat bade kursens form
och innehéll. Flera skriver att de tyckt att kursens uppligg och strukturen pa Canvas har varit enkel
och tydlig.

”Vildigt strukturerat uppligg”

”Det har varit vildigt intressanta dmnen att jobba med ”
Samtidigt lyfter andra fram samma saker som sadant som behéver forbittras:

”Biittre strukturerat i canvas”

”Otydligt vad man ska ldsa”
Variationen 1 kursens uppligg framtrider som sarskilt uppskattat av studenterna. Sammantaget visar
temperaturtagningen att bada proven har uppskattats av flera. Variationen mellan teori och praktik

har varit givande. Studenterna skriver sirskilt fram mojligheten att visa kunskaper pa andra sitt dn
genom att skriva, samt att det 4r roliga provformer.

”Arbeta i grupp — hor andras tankar och fundering”
”Roliga uppligg med Prov 1 och 2”
”Jag har tyckt om uppliggen med proven dé jag dr mer praktiskt lagd (gestaltning och diskussion)”

”Rolig variation av kurs med lite mer praktiska dn bara teoretiskt

Som vi ser ovan lyfts bade arbetet med gestaltandet och samarbetet i arbetslag fram som bade roligt
och givande. I vissa fall framstar emellertid samarbetet 1 arbetslagen som mer utmanande (och i vissa
fall har det varit mer arbetsamt dn givande).

”For mycket energi gar it att 1osa varfor folk inte kommer”
Y g g

Nagon foreslar ocksa att vi i framtiden kan utveckla arbetet med — och stédet infor diskussionsdelen
vid Prov 1.

”Fortydligande angdende diskutionen till prov 1”7

”Hur ni férklarar proven/uppgifterna kan ni fi dem att lita skrimmande och se svérate ut 4n vad dem faktiskt

ar”
”Bittre forklaring till provet eftersom det kan leda till missférstand”

Som vi kan se ovan skriver nagon att provinstruktionerna och beskrivningar av provet uppfattats
skrimmande. Nagon ocksa lyfter fram den tidiga inlimningen som nagot negativt.

”Framforhéllning — forsta inkast skriftliga underlag ”

Flertalet har dock lyft fram det som en fordel att saker och ting (proven och instruktioner) kommit i
olika omgangar — en sak i taget — vilket har underlittat forstaelsen for kursens innehéll och ar-
betstempot. De har uppskattat att jobba med en med mindre méingd text, som de kunde ga tillbaka
till utveckla under kursens gang.

”Littare att halla fokus ndr det alltid 4r ett prov i nirtid istillet f6r endast ett stort prov i slutet, dé 4r det ldttare
att skjuta upp saker”

”En sak i taget, inte allt pa en ging”



Basgruppseminarierna framstar som sarskilt betydelsefulla i relation till att kursens centrala texter dr
pa engelska. Flera skriver fram basgruppseminarier och workshops som goda méjligheter att fa stod i
sitt lirande.

”Bra forklaringar pa begreppen sa man fick battre forstielse”
“Informationen har varit tydlig, seminariumen och workshopen har varit till stor hjilp ©”

”Lararna”

Nagon student 6nskar dock fler genomgangar som konkretiserar innehallet:
”Lite fler genomgangar om hur man 16ser dilemman omsorgsetiskt”

Aven forelisningarna framstir som en vattendelare, dir nigon uppskattar den frihet som exempelvis
inspelade foreldsningar kan medféra, medan andra lyfter fram de digitala inslagen som svira att ta till
sig, samt att de Onskar fler féreldsningar pa campus.

”Mycket sjalvstudier hemma didr man kan fokusera individuellt samt fler inspelade foreldsningar”
”Férsta introduktionsdagen var forvirrande (mycket info pa en och samma ging)”

”Mingden inspelade foreldsningar”

Det var svart for vissa av studenterna att komma igang efter instuderingsperioden. Nagra foéreslar en
fysisk traff infér det muntliga provet (istillet f6r en digital).

Lapparna om det studenterna uppfattade som oklart handlade huvudsakligen om det kommande
provet (Prov 2): om vad de skriftliga underlagen skulla innehalla och om datum for inlimningar. Fra-
getecken foljdes upp pi digital ’drop-in” och/eller i Q&A-traden pd Canvas, vilka bada ir forum dir
studenterna kunnat stilla frigor om kursen och kursinnehallet.

Summativ kursvirdering

Den summativa kursvirderingens forsta fraga handlade om 1 vilken utstrickning studenten anser sig
har uppnatt kursens lirandemal. Svaren f6r mal 1 (kommunicera etiska dilemman som kan uppsta 1
férskola) och mal 2 (diskutera vad ett omsorgsetiskt ledarskap 1 férskolan kan innebira) hade bada
ett medelvirde pa 4,9 (standardavvikelse 0,9-1,0). Svaren f6r mal 3 (virdera olika tinkbara l6sningar
pa etiska dilemman utifran ett omsorgfsetiskt perspektiv), samt mal 4 (resonera om sociala relationer
1 forskolan med betoning pa normer gillande det delade ansvaret for barns omsorg) hade ett medel-
virde pa 4,6 (standardavvikelse 1,1-1,2).

Fraga nummer tvd handlade om i vilken utstrickning studenten anser att kursens arbetsformer/
laraktiviteter har varit ett stod i deras lirande for att kunna uppna lirandemalen



Forelasningar Antal svar Kurslitteratur Antal svar

1. I mycket liten utstréckning 2 (3,5%) 1. I mycket liten utstrackning 1(1,7%)
28 3 (5,3%) 2 1(1,7%)
3. 8 (14,0%) 3. 7(12,1%)
4. 11 (19,3%) 4. 13 (22,4%)
5. 18 (31,6%) 5. 17 (29,3%)
6. | mycket stor utstrackning 15 (26,3%) 6. | mycket stor utstréackning 19 (32,8%)
Summa 57 (100,0%) Summa 58 (100,0%)
Basgruppsseminarier Antal svar Workshops (gestaltande) Antal svar
1. | mycket liten utstréckning 2 (3,4%) 1. I mycket liten utstréckning 4 (6,9%)
22, 2 (3,4%) 23 1(1,7%)
3. 11 (19,0%) 3. 6 (10,3%)
4. 13 (22,4%) 4. 14 (24,1%)
5. 17 (29,3%) 5. 21 (36,2%)
6. | mycket stor utstrackning 13 (22,4%) 6. | mycket stor utstrackning 12 (20,7%)
Summa 58 (100,0%) Summa 58 (100,0%)
Arbetslagstraffar Antal svar

1. | mycket liten utstréackning 6 (10,3%)

23 3(5,2%)

3. 9 (15,5%)

4. 13 (22,4%)

5. 18 (31,0%)

6. | mycket stor utstréckning 9 (15,5%)

Summa 58 (100,0%)

Aven om spridningen pa svaren var stor (se tabellerna ovan), visar resultatet att majoriteten av de
som besvarat enkiten anser att kurens arbetsformer och liraktiviteter har varit ett stéd for att uppna
lirandemalen.

Kursens examinationsformer, del 1, gestaltande

Kursvirderingens andra friga handlade om huruvida studenterna anser att den gestaltande examinat-
ionsformen vid Prov 1 har gett dem moijlighet att visa hur vil de har uppnatt lirandemalen. Som vi
kan se i tabellerna nedan har gestaltandet skattats hogt i relation till bada lirandemalen.

Mal 1. Kommunicera etiska Mal 2. Diskutera vad ett

dilemman som kan uppsta i omsorgsetiskt ledarskap i

forskola Antal svar forskolan kan innebéra Antal svar
1. I mycket liten utstrackning 3 (5,2%) 1. | mycket liten utstrackning 3(5,2%)
2. 1(1,7%) 2. 1(1,7%)
3. 3(5,2%) 3. 3 (5,2%)
4. 14 (24,1%) 4. 14 (24,1%)
5. 18 (31,0%) 5. 19 (32,8%)
6. | mycket stor utstréickning 19 (32,8%) 6. | mycket stor utstrackning 18 (31,0%)
Summa 58 (100,0%) Summa 58 (100,0%)

Den 6vervigande majoriteten av de som svarat pa fragan uppger att provet, i hog eller mycket hog
utstrackning, har gett dem méjlighet att visa méaluppnaelsen. Som vi kan se i tabellerna ovan finns
dock en spridning i studenternas svar, och 5,2% av de som svarat pa fragan att det muntliga provet
(med skriftligt underlag) i mycket liten.

Kursens examinationsformer, del 2, muntligt prov med skriftligt underlag

Kursvirderingens andra friga handlade om huruvida studenterna anser att den muntliga examinat-
ionsformen (med skriftligt underlag) vid Prov 2 har gett dem moijlighet att visa hur vil de har uppnatt
lirandemalen.



Mal 4. Resonera om sociala

Mal 3. Vérdera olika tankbara relationer i forskolan med

|6sningar pa etiska dilemman betoning pa normer gf-)llande

utifran ett omsorgsetiskt det delade ansvaret f6r barns

perspektiv Antal svar omsorg : _ Antal svar
1. | mycket liten utstréckning 3(5,2%) 1. | mycket liten utstrackning 3 (5,2%)
2. 1(1,7%) 2. 0 (0,0%)
3. 4 (6,9%) 3. 6 (10,3%)
4. 16 (27,6%) 4. 16 (27,6%)
5. 18 (31,0%) 5. S 18 (31,0%)
6. | mycket stor utstrackning 16 (27,6%) 6. | mycket stor utstrackning 15 (25,9%)

Summa 58 (100,0%) Summa 58 (100,0%)

Aven gillande Prov 2 (muntlig examination med skriftligt underlag) har den 6vervigande majoriteten
svarat att provet, i hog eller mycket hog grad gett méjlighet att visa uppnaelse av kursmalet. Precis
som i fragan om Prov 1 (gestaltande) finns dven hir en spridning i1 studenternas svar, och samma an-
del (5,2%) har svarat ”’1i mycket liten grad”.

Mijligheter att ta ansvar for eget lirande
Kursvirderingens fjirde fraiga handlade om vilka méijligheter studenterna fatt mojlighet att ta ansvar
for eget lirande.
Antal svar
| mycket liten utstréckning 1(1,7%)

1)

2. 0 (0,0%)
3. 1(1,7%)
4
5

12 (20,7%)

. 19 (32,8%)
6. | mycket stor utstrackning 25 (43,1%)
Summa 58 (100,0%)

Svaren pa denna fraga kan relateras till kommentarer i delkursvirderingen, dir vissa studenter gav
uttryck for att det varit positivt att kunna ligga upp studierna pa ett sjilvstindigt sitt, medan andra
menade att det varit svart, 1 synnerhet efter instuderingsperioden infér Prov 2.

Sammanfattning av lirarlagets utvirdering

I detta avsnitt foljer en kort summering av lirarnas kursvirdering. Hir ger lirarna och kursledarna
sina perspektiv pa kursens uppligg, innehall, arbets-och provformer, samt pa samarbetet med bas-
grupperna.

Lirarlaget har bestitt av sex lirare som varit basgruppshandledare, samt tre dramaldrare som introdu-
cerat och handlett studenternas gestaltande arbete infér och under Prov 1. Ytterligare lirare har med-
verkat som foreldsare. Lirarlaget har haft veckovisa méten for samplanering, samtal om kursensinne-
hall och prov, samt sambedémning. Lirarlaget och kursledningen beskrivs som stéttande och om-
sorgsfulla. Flera uttrycker att det kinns bra med stod i arbetet under kursens gang. Bland annat har
det varit bra med veckovisa lirarlagsméten dir det finns mojlighet att diskutera kursens innehall och
att stimma av uppldgg och dilemman som uppstar vid seminarier.

Terminens placering 6ver kalenderaret gjorde att det inte var méjligt att ha fem seminarier den hir
kursomgangen. Istillet genomférdes fyra seminarier som alla var tre timmar linga. Vissa lirare har
uppskattat de linre seminarierna, som moijliggjort ett lugnare tempo och skapat forutsittningar att
hinna med allt innehall. Nagon poingterar dock att 3 timmar kan vara utmattande for bade lirare och
studenter.



Dramalirarna ger uttryck for att detta spar har fungerat vil. Nagon 6nskar mer tid for att kunna ar-
beta med trygghet 1 grupperna, men uppslutningen och engagemanget handledningstillfillena tyder
dnda pa att studenterna har fatt stéd och verktyg for att genomféra uppgiften.

En idé som framkom i reflektionerna om det gestaltande sparet ir mojligheten att ligga upp arbetet
annorlunda, exempelvis som en férenklad form av forumspel. I sadant fall skulle kanske workshops
schemaldggas titare, exempelvis under en sammanhillen arbetsperiod pa 4-5 dagar som avslutas med
prov.

Kursens struktur beskrivs som tydlig och informationen pa Canvas som komplett. Proven beskrivs
som kreativa och som mojligheter att fa till praktiknira reflektioner och diskussioner. Vid bada pro-
ven narvarade tvd ldrare, en som hade huvudansvar f6r bedémning och en medbedémande lirare.
Sambedomningen har fungerat som ett stéd for lirarna och som en sikerhet f6r studenter. En posi-
tiv effekt av det nira samarbetet har bidragit till en kdnsla av narhet inom lirarlaget.

Pa grund av att det saknades lokaler som rymde hela studentgruppen hoélls kursintoduktionen pa
zoom. En férdel med detta var att studenterna kunde delta fran valfri plats och fa mer tid till att ldsa
och se de inspelade foreldsningar som bearbetades vid forsta seminariet. En ambition med kursintro-
duktionen var att introducera centrala aspekter av teorin. Kursledarna upplevde dock detta férsta di-
gitala tillfdlle som lite vil informationstungt och som att det var svart att ’na” studenterna digitalt.
Mojligheten for studenter att drdja sig kvar for att stilla fragor uteblev ocksa.

Analys

Kursens struktur har setts 6ver sedan férra kursomgangen och uppligget pa Canvas har tydliggjorts.
Dock tycks det fortfarande vara sa att lisanvisningarna uppfattas som otydliga av vissa studenter,
trots att det framgatt tydligt i vecko6versikten vilken litteratur som bearbetas vid respektive moment.
Aven om kursen har ett tydligt teoretiskt fokus, ger studenter uttryck for att de tycker om kursens
praktiska anslag. Detta tolkar vi som att de ser anvindbarheten med teorin och att de teoretiska be-
greppen konkretiserats och gjrots anvindbara vid seminarier och workshops.

I dr var vi tvungna att halla kursintroduktionen pa zoom, da det inte fanns salar som rymde alla. Vi
hoppades att den digitala introduktionen skulle kunna fungera i kombination med lisning och de in-
spelade forelasningarna om pedagogisk filosofi, men det blev tydligt att dessa fragor kriver nirhet.
Som tur dr nimner flera att de har fatt tydlig information vid seminarierna. Kursen har ocksa en
handfull inspelade férelisningar. Detta beror dels pa att kursen ligger 6ver kalenderarets stérre helger
och att det darfor inte gar att planera in foreldsningar pa plats under dessa veckor. Dels finns ocksa
en poang med att studenter kan se vissa forelasningar i egen takt (det gar att pausa for att anteckna,
lisa, tinka, prata osv.). Det gar dessutom att se om férelisningar infér Prov 2. Studenternas svar vi-
sar att det finns delade meningar om detta inom studentgruppen. Detta ir typiskt for kursvirdering-
arna som helhet — det en uppfattar som stédjande for det egna lirandet uppfattas som en svarighet
av en annan.

Atgirdsplan
Ovanstiaende analys kommer att beaktas vid planering och genomférande av kommande kursom-
gangar. Dessutom kommer féljande att ses 6ver:

e  Prioritera fysisk triff i de fall det saknas sal till exempelvis kursintroduktion och féreldsningar, dvs hellre flytta mo-
ment till annan dag 4n att genomféra det digitalt.
e Kommunikationen av proven och de olika underlagen kan tydliggbras ytterligare.



e Se 6ver mojligheten att utveckla arbetet med forhallandet gestaltande/diskussion vid Prov 1.
e Se over kurslitteraturlistan med fokus vid att ligga till litteratur som kan stédja konkretisering av teori.

Forslag till revidering av kursplan
Revidering av kursplanen ér inte aktuell i nuldget. Snarare behéver kursdesignen fortsatt utvecklas
med fokus vid att klarg6ras och finslipas med utgangspunkt i de erfarenheter och reflektioner som
omfattas av foreliggande kursrapport.



