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Bakgrundsinformation

Kursens namn: Specialpedagogiska perspektiv pa larande och utveckling

Termin: Ht 2025

Ladokkod: L4825

Kursansvarig: Balli Lelinge och Annika Cederlund

Antal registrerade studenter: 77 (82 var inskrivna)

Antal studenter som besvarat den summativa kursvarderingen: 9 skriftlig (8.8 % svarsfrekvens).

Genomforande Satt X

Foregaende kursrapport ar kommunicerad i X
samband med kursstart

Tidig dialog om férvantningar pa kursen X
Formativ kursvardering X
Summativ kursvardering X
Aterkoppling till studenterna X

Utvarderingsformer

Under kursens gang har samtal mellan studenter och lararlag forts, gallande kursmoment och 6nskemal
om fokus i bl.a. forelasningar. | december 2025 hade vi en muntlig kursutvardering pa Campus dér endast
tre studenter deltog! Studenterna fick svara pa en skriftlig enkat i samband med detta tillfille.

Sammanfattning av studenternas kursvarderingar
Kursen har genomforts av 77 studenter (82 registrerade), varav 9 har besvarat enkaten.

Genomstromning



Av de registrerade studenterna uppnadde

VG - 30 st (ca 39%)

G -44 st (ca 57%)

U-3st(cad %)

Detta galler prov 2. Efter andra provtillfdllet uppnadde en betyget VG, en G och en U. Genom-
stromningen efter andra provomgangen uppgick till 99%.

Utvarderingsformer

Det har forts en kontinuerlig dialog med studenterna under kursens gang, framst vid de "6ppna
kontoren” och pa seminarier, men ocksa via mejl och anslag pa Canvas. Den summativa kursut-
varderingen utfordes muntligt pa campus 4 december 2025, dar endast tre studenter deltog och
den skriftliga (digitala) kursutvarderingen skickades ut i samband med kursavslutningen. Daref-
ter skickades tva paminnelser om att fylla i den digitala kursutvarderingen. Nedanstaende utvar-
dering bygger dels pa den muntliga utvardering, dels den skriftliga som studenterna kunde ta
del av pa Canvas som gjordes av 9 studenter av 77, dvs en svarsfrekvens pa 8,8 %. Det innebar
att trovardigheten i den slutsatser som gors behdver ses i ljuset av att endast 9 personer gjorde
den skriftliga utvarderingen.

Sammanfattning av studenternas kursvarderingar

Pa fragan om kursens lararaktiviteter har underlattat for studenterna att uppna larandemalen
lag medelvardet pa 4,1 (jfr ht24, 3.8) av max 6 poang. Arbetsbordan upplevdes som hog och lag
pa ett medelvadrde av 4,1. Studenterna upplevde den egna arbetsinsatsen som hog och lag pa
ett medelvarde av 4,6.

| bedémningar kring hur olika undervisningsinslag har hjalp studenter att na larandemalen sva-
rar:

e Foreldasningar — 44,4 % av studenterna ringar in de tva mest positiva alternativen "till
mycket hog utstrackning” och “till hog utstrackning” samt 44,5 % "till viss utstrackning”
och ”i mindre utstrackning”, samt 1 student ringar ”1ag utstrackning” och ingen “ingen ut-
strackning alls”.

e Basgrupparbete — studenterna upplevde en svag korrelats mellan basgruppsarbetena med
de uppnadda larandemalen, dven om medelvardet aterigen igen var lagt, 2,6 har det 6kat
fran i fjol som da lag pa 2,3.

e Seminarier hamnade medelvardet pa 4,2 (jfr ht24, 3.5).

e Prov 1 harijamforelse med i fjol fatt en mycket hog grad av néjdhet, dar medelvardet
hamnade pa 4.2 (ht 24 1ag det pa 4,7), vilket motsvarar 6 studenterna har ringat in niva 6,
5 och 4. Aven denna kursomgang erbjuds studenterna exempeltentor redan fran start.
Studenterna upplevde att prov 1 (digitamen) gav dem en relativt hog mojlighet att visa
hur val de har uppnatt larandemalen (medelvardet I3g pa 4,5)

e Prov 2 har fatt en annu hogre grad av néjdsamhet for att uppna larandemal. Medelvardet
hamnade pa 4.4 dar 78 % av studenterna markerade niva 4, 5 eller 6. Studenterna upp-
levde att prov 2 gav dem en hog mojlighet att visa hur val de har uppnatt larandemalen
(medelvardet Iag pa 5,0), dar de var jamnt fordelade pa niva 6, 5 och 4.

e Kurslitteratur — studenterna var 6verlag ndjda med kurslitteratur, dar medelvardet Iag pa
3,9 nagot lagre an i fjol som da lag pa 4.3.



e |fjol hade 6ppet kontor enligt studenterna ringa betydelse for uppnaende av larandema-
len, dar medelvardet da hamnade pa 1.7. Under denna kursutvardering hamnade medel-
virdet pa 2,9. Aven om det dr en ganska |&g siffra, s& har den 6kat en hel del fran i fjol. Uti-
fran studenterna kunde vi férsta att Oppet kontor har en funktion att fylla for att t ex
kunna stalla fragor om de kommande proven.

Vid den muntliga utvarderingen uttrycks att kursen innehallit var relevanta féreldsningar av hog
kvalité.

Exempel pa forbattringar ar enligt studenterna att:
e Vilja basgrupper sjalva
e Schemalagd tid for att litteraturbearbetning

Valdigt fa kommentarer har de 9 studenterna bidragit med. Har ar dock nagra:

Pa vilket sdtt har ovanstdende Idraktiviteter underléttat/inte underldttat fér dig att uppnd Idran-
demdlen?

- Basgruppsarbete hjélpte ingeting da det inte fanns nagon uppgift dar vi behévde
varandra.

- Forelasningar mer kopplade till litteratur och vardaglig koppling till skolans arbete.

- Jag tycker det har varit mycket fokus pa @mneslarare och klassrumssituationer och hur
en bdst utfoér arbete i dessa miljoer. Jag hade dnskat storre inkludering av fritidsverksam-
heten och for fritidslarare.

- Fragorna som vi skulle forbereda till seminariet hjalpte mig att plugga till provet, de var
valdigt hjalpsamma.

Gdllande ovanstdende fraga; beskriv vad du upplevt som svart i kursen, vad som orsakat en hég
arbetsbérda och reflektera 6ver din arbetsinsats. Ge gdrna exempel och férslag pa forbéttringar.
- Jag har lag mycket tid pa att forsoka se hur litteraturen kan vara relevant och applicerbar
i fritidshemmet. (Utéver Annelie Karlssons bok).
Pa vilket sdtt fick du/fick du inte mdéjlighet att visa hur vdl du uppndtt ldrandemdlen genom digi-
tamen? Ge gdrna exempel och férslag pa forbdéttringar.
- Blir hjarntrltt efter langa texter och att komma igag all att skriva och svara pa fragor efter
blir utmanande och tar stor kraft. Antingen géra 2 inlamningar och sen ett litet prov med
fylla i fragor.

Var det ndgot som kunde fatt mer plats i kursen, respektive mindre plats i kursen?
- Mer fritidsverksamhet!

Pa vilket sdtt tycker du att kursen dr/inte dr relevant for din framtida yrkesutévning? Ge gdrna
exempel och férslag pd forbdéttringar.

- Jag tycker absolut att specialpedagogik ar relevant pa fritids men jag hade dnskat se mer kon-
kreta exempel och forskning om specialpedagogik i fritidshemmet.



Har du andra kommentarer och férslag till féréindringar av kursen?

- Det var svart att tanka sig in i kursen igen efter 8 veckors vfu. De forsta tva veckors kurs
var inte tillrackligt att landa i kursen och stoffet, det kindes som jag var ganska ytligt be-
kant med det. Sedan kom vfun da man tanker pa mycket annat och att kommer tillbaka
efter 8 veckor till kursen var som att helt borja fran nytt. Skulle 6nska att det var sam-
manhangande istallet, eller att hela kursen forutom provmoment 2 ligger innan vfu n

- Balli Lelinge ar mycket duktig och engagerad larare. Han forklarar tydligt, skapar en posi-
tiv [arandemiljé och visar ett stort engagemang for sina studenter. Tack Balli!!

Nagra sammanfattande forslag pa forandringar/férbattringar av kursen

Utifran den muntliga utvarderingen samt den skriftliga enkaten (8,8 % svarsfrekvens) identifie-
ras nagra 6vergripande utvecklingsomraden. Slutsatserna behover tolkas med forsiktighet med
hansyn till det begransade underlaget.

- Studenter med inriktning mot fritidshem efterfrdgar en tydligare och mer genomgaende
koppling mellan kursens innehdll och fritidshemmets pedagogiska praktik. Kursen beho-
ver 1 hogre grad synliggora hur specialpedagogiska perspektiv, exempel och forskning
kan tilldimpas i fritidsverksambhet, inte enbart i klassrums- och @mnesldrarkontexter.

- Basgruppsarbetet upplevs ha haft begrinsad betydelse for maluppfyllelsen. For att stirka
dess funktion behdver basgruppsaktiviteter tydligare kopplas till konkreta gemensamma
uppgifter och kursens ldrandemal, samt ges en tydligare relation till seminarier och exam-
inationer.

- Studenterna beskriver hog arbetsbelastning och svarigheter att omsétta litteraturen i relat-
ion till den egna yrkesinriktningen. Ett utvecklingsomrade &r att tydligare strukturera litte-
raturbearbetningen, exempelvis genom schemalagd tid och fortsatt anvdandning av stod-
jande seminariefragor kopplade till examinationerna.

- Kursens uppdelning fore och efter en ldngre VFU-period upplevs forsvéra kontinuitet och
fordjupning. Det finns behov av att se dver kursens disposition i relation till VFU for att
skapa bittre sammanhang och progression i studenternas ldrande.

Sammanfattning av lararlagets utvardering

En allman uppfattning ar att kursens féreldasningar uppskattas av studenterna.

Att vi endast har tva seminarium dar bada sa tydligt bearbetar prov 1 och prov 2 har sakert bi-
dragit till att proven upplevs ha hog relevans for maluppfyllelsen.

Att vi andrat om och gjort seminarierna obligatoriska verkar ha blivit bra da vi har haft narmare

100% narvaro, och de fa som gjort kompletteringar har inte blivit for betungande. Da en del stu-
denter fortfarande uttryckt visst missndje med basgruppsarbetet diskuteras vidare upplagg och

eventuella stodstrategier for basgruppsarbetet. Viktigt att skapa likvardighet i de olika seminari-
egrupperna sa att det blir lika for alla, att de far samma upplagg och samma information.

Analys
Studenternas kursvarderingar visar pa god genomstromning och valfungerande examinations-
former, samtidigt som det finns utvecklingsomraden att fundera 6ver. Analysen behover dock



tolkas med forsiktighet och med hansyn till den laga svarsfrekvensen, men ligger i linje med
aterkoppling som framkommit i bade muntlig utvardering (men dven héar bara tre studenter)
och lI6pande dialog under kursens gang.

Ett centralt utvecklingsomrade rér kursens relevans i relation till fritidshemmets verksamhet.
Flera studenter beskriver ett behov av att sjdlva 6versatta kursens innehall och litteratur till fri-
tidshemmets kontext, vilket indikerar att denna koppling inte alltid blivit tillrackligt tydlig i
undervisningen.

Vidare framstar basgruppsarbetets funktion som begransad. Studenter upplever att arbetsfor-
merna inte i tillracklig grad kravde samarbete, vilket kan férstas som en bristande samstammig-
het mellan larandemal, arbetsformer och uppgifternas utformning. Detta dr nagot som vi dven
fick i fjol som en utmaning.

Analysen visar dven hog upplevd arbetsbelastning, sarskilt kopplat till litteraturen. Samtidigt
upplevs strukturerade stodinslag, sasom seminariefragor kopplade till examinationerna, som
sarskilt underlattande och stodjande. Detta pekar pa vikten av tydliga didaktiska stodstrukturer
snarare an minskad omfattning av kursinnehallet.

Slutligen lyfter studenter att kursens uppdelning i relation till VFU forsvarar upplevelsen av sam-
manhang och kontinuitet. Att ateruppta kursen efter en langre VFU-period upplevs som frag-
menterande och kan paverka mojligheten till fordjupning. En annan aspekt vi behdver beakta ar
att vi denna omgang satte prov 1 och prov 2 direkt efter VFUn. Lite stressande for vissa studen-
ter.

Sammantaget pekar analysen pa att kursens huvudsakliga utvecklingspotential ligger i en tydli-
gare didaktisk samordning mellan innehall, arbetsformer, malgrupp och kursens évergripande
struktur.

Atgardsplan

Utifran analysen av studenternas kursvarderingar finns det flera inslag i kursen som bér behal-
las. Kursen uppvisar t ex en mycket hég genomstromning och examinationsformerna upplevs i
huvudsak som dndamalsenliga och ger studenterna goda majligheter att visa hur val de uppnatt
larandemalen, sarskilt prov 2 samt anvandningen av stdédjande seminariefragor i anslutning till
examinationerna framtrader som fungerande delar i kursens upplagg och kan fortsatt utgéra
centrala inslag i kursen.

Samtidigt finns det skal att i kommande kursomgangar ytterligare betona vissa utvecklingsomra-
den. Kursens innehall kan med férdel tydligare synliggoras i relation till fritidshemmets pedago-
giska praktik, da flera studenter beskriver ett behov av att sjdlva éversatta kursens innehall och
litteratur till denna kontext. Vidare finns anledning att se éver hur basgruppsarbetet anvands
som pedagogisk arbetsform, i syfte att starka samstammigheten mellan larandemal, arbetsfor-
mer och uppgifternas utformning.



Mot bakgrund av studenternas beskrivningar av hog arbetsbelastning finns dven skal att fortsatt
uppmarksamma hur litteraturbearbetningen struktureras. Erfarenheterna fran kursen visar att
tydliga didaktiska stodinslag, sasom seminariefragor kopplade till examinationerna, upplevs som
underlattande, vilket talar for att denna typ av stod daven framdéver ges en tydlig plats i kursens
genomfdrande.

Liksom i foregaende kursutvardering finns det skal att reflektera éver kursens disposition i relat-
ion till VFU, sarskilt vad galler studenternas upplevelse av sammanhang och kontinuitet. En méj-
lig utgangspunkt ar att behalla bada examinationsmomenten efter VFU, men det finns dven skal
att dvervaga att, i likhet med tidigare kursomgang, placera det forsta provet fére VFU. Aterkom-
mande aterkoppling fran studenter visar att bada alternativen kan upplevas som stressande, an-
tingen genom belastning infor VFU eller genom koncentrerad examination direkt efter VFU. Fra-
gan framstar darmed som komplex och i behov av fortsatt diskussion inom lararlaget.

Vid 6nskemal skickas enkaten i sin helhet.



