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Reviderad vid Utbildningsberedningens méte 24 november 2015.

Kursrapporten ar ett viktigt instrument for utvecklandet av kurser och utbildningar samt for att sékerstalla
studentinflytandet. Strukturen fér kursutvardering beskrivs i Policy for kvalitetsbygge: kursutvérdering
Kursrapporten ska innehalla bakgrundsinformation/nyckeltal, en sammanfattning av studenternas kursvar-
deringar samt analys och atgardsplan tillsammans med eventuella férslag pa revidering av kursplanen.
Kursrapporten publiceras i anslutning till annan information om kursen.

Bakgrundsinformation

Kursens namn: Specialpedagogiska perspektiv pa larande och utveckling

Kursens kod: UV244C

Termin: Vt 2025

Ladokkod: L4955

Kursansvarig: Annika Cederlund och Balli Lelinge

Antal registrerade studenter: 176

Antal studenter som besvarat den summativa kursvarderingen: 17 skriftlig [ca 10%], 23 muntlig [ca
13 %] utvardering. Detta ska tas i beaktning vid utveckling av kursen.

Genomforande Satt X

Foregaende kursrapport ar kommuni- X
cerad i samband med kursstart

Tidig dialog om férvantningar pa kur- X
sen

Formativ kursvardering X
Summativ kursvardering X
Aterkoppling till studenterna X

Genomstromning
Av de registrerade studenterna uppnadde 130 stycken godkant eller val godkant efter kursslut (ca 74%),
dar digitamen (prov 1) och prov 2 ligger till grund.



Utvarderingsformer

En kontinuerlig dialog har forts med studenterna under kursens gang, framst vid de "6ppna kontoren” och
pa seminarier, men aven via mejl och anslag pa Canvas. Den summativa kursutvarderingen genomférdes
muntligt via Zoom, och den skriftliga (digitala) utvarderingen skickades ut i samband med kursavslut-
ningen, dar studenterna uppmuntrades att inte gldmma att fylla i den. Tva paminnelser skickades om att
fylla i den digitala kursutvarderingen.

Nedanstaende utvardering baseras pa den muntliga utvarderingen, dar cirka 23 studenter deltog den 2
juni 2025, samt den skriftliga utvarderingen som gjordes tillganglig pa Canvas. Den skriftliga utvarderingen
besvarades av 17 av 174 studenter, vilket ger en svarsfrekvens pa ca 10 % trots upprepade paminnelser.
Detta ar en mycket 1&g svarsfrekvens och vi kan darfor inte uttala oss om vad de 6vriga 90 % av studen-
terna anser.

Sammanfattning av muntlig kursutvardering

Under den muntliga utvarderingen uttryckte studenterna en generell néjdhet med foreldsningarna, de
Oppna kontoren och seminarierna. Foreldsningarna bedémdes som kvalitativa, innehallsligt intressanta
och givande, med en tydlig bredd i innehallet. Flera studenter upplevde dock att upplagget med tva fore-
lasningar per dag var intensivt, vilket forsvarade mdojligheten att férbereda sig samt att bearbeta och inte-
grera ny kunskap. Det framférdes 6nskemal om ett mer utspritt schema, samt att férelasningen om speci-
alpedagogiska perspektiv skulle placeras i borjan av kursen for att skapa en relevant grund. De 6ppna
kontoren uppskattades av manga, da de mgjliggjorde fragor och dialog. Kursguiden och den digitala in-
formationen pa Canvas uppfattades som tydlig, valstrukturerad och innehallsmassigt komplett. Sarskilt
vardesattes de sidhanvisningar som fanns kopplade till respektive forelasning.

Seminarium 1 upplevdes av majoriteten av studenterna som mycket givande. Det bidrog till en 6kad for-
staelse for kursens innehall och underlattade tolkningen av kurslitteraturen. Vissa delar av seminarieun-
derlaget ansags dock dverlappa, exempelvis skillnaden mellan stdéd och sarskilt stdéd, samt mellan an-
passning och extra anpassning. Dessa begrepp upplevdes inte riktigt hade klargjorts tidigare, vilket ledde
till viss begreppslig oklarhet. Seminarium 2 uppskattades ocksa, men upplevdes ligga for nara i tid till prov
1, vilket skapade stress kring att hinna skriva nagot infér prov 2. Flera studenter uttryckte énskemal om
mer individuell aterkoppling. Ett férslag som framférdes var att undervisningssituationerna kunde beskri-
vas i korta inlamningar som sedan anvands som underlag for kamratrespons. Feedback fran seminariele-
daren upplevdes som sarskilt vardefull och férberedande infér de bada proven. Daremot var det manga
som var mindre néjda med basgruppsarbetet, vilket delvis antogs bero pa att grupperna var forutbe-
stdmda. Insatsen inom basgrupperna varierade, och flera studenter uttryckte en dnskan om att sjalva fa
vélja grupper, garna baserat pa gemensamt amnesintresse. Ett forslag som lyftes var att seminarieledarna
kunde ha deltagit redan vid kursens upprop, for att darefter organisera sina respektive seminariegrupper
och stddja uppstarten av basgruppsarbetet.

En stor del av den muntliga, timmeslanga utvarderingen fokuserade pa prov 1 och prov 2. Digitamen (prov
1, 3 hp) upplevdes som svar av vissa och enkel av andra. | korthet bestod Digitamen av tva utredande fra-
gor och 11 flervalsfragor (en minskning fran fjolarets 15). Studenterna uttryckte att det garna kunde ha va-
rit fler utredande fragor och inga flervalsfragor, eftersom poangséattningen for flervalsfragorna uppfattades
som orattvis. Nagra studenter féreslog en muntlig presentation i sina seminariegrupper infor seminariele-
daren dar man kunde vélja nagra centrala begrepp for kursen och redogéra fér dem muntligt. Foér prov 2
(6 hp) foreslog vissa studenter att detta prov kunde uttkas till att bli det enda slutprovet. Vissa féreslog
ocksa att det skulle finnas fardigbestdamda dilemman att analysera istallet for att hitta pa egna. De ansag
det svart att ha nagot eget case under VFU: n som kunde tacka in allt inom specialpedagogik. Detta
kunde gdéra inlamningen spretig och av samre kvalitét.



Sammanfattning av kursledarnas utvardering

Utifran aterkommande reflektioner med kurslararna ar kursledarnas bedémning att kursens forelasningar
Overlag varit uppskattade av studenterna. De har varit aktiva, engagerade och stallt manga fragor. Kursle-
darna noterade att Digitamen skapade viss stress, aven om det varit mindre an féregaende ar, bland stu-
denterna. Flervalsfragorna rattades automatiskt och de utredande fragorna delades upp mellan lararna,
vilket underlattades av tydliga rattningskriterier samt mojlighet till sambeddmning vid osékerhet.

Narvaron vid seminarierna var hég och kompletteringsuppgifterna fungerade bra vid franvaro. Att semi-
narierna varit obligatoriska, med erbjudna kompletteringsuppgifter vid franvaro, tros ha bidragit till den
goda narvaron. Resultaten pa bada proven var generellt sett hdga, vilket indikerar att studenterna tillagnat
sig goda kunskaper under kursen.

Sammanfattning av studenternas kursviérderingar

| den skriftliga kursutvarderingen fick kursens lararaktiviteter och moment féljande medelvarden (pa en
skala 1-6):

Forelasningarna: 4,1 (vt24: 3,6)

Seminarierna: 3,9 (vi24: 2,6)

Basgrupperna: 2,1 (vt24: 2,4)

Prov 1: 3,7 (vt24: 3,3)

Prov 2: 3,9 (vt24: 3,9)

Litteratur: 3,9 (vt24: 3,8)

Oppet kontor: 3,4 (vt24: 2,4)

Kursens relevans for framtida yrkesutévning: 5,3

Dessa resultat ger en nagot blandad bild av studenternas upplevelser av kursens olika moment. Dock ar
det vart att notera att fem aktiviteter har fatt hogre betyg an tidigare, dar seminarierna har stigit fran 2,6 till
3,9 och férelasningarna fran 3,6 till 4,1. Aven det tidigare kritiserade Digitamen har 6kat fran 3,3 till 3,7.
Oppet kontor har ockséa 6kat fran 2,4 till 3,4. Basgrupperna har dock minskat nagot, fran 2,4 till 2,1, och
prov 2 ligger kvar p4 samma niva som tidigare, 3,9. Enligt kursvarderingen upplevde 4,1 % att provet gav
dem mdjlighet att visa hur val de uppnatt larandemalen och flera ansag det positivt att de kunde anvanda
kunskaper fran VFU for att analysera en lektionsplanering. | &r inkluderades @ven en fraga om kursens
relevans for studenternas kommande yrke, dar samtliga studenter angav 4, 5 eller 6, varav 88 % valde de
tva hogsta nivaerna.

Det bor dock beaktas att knappt 10 % besvarade den skriftliga utvarderingen, och den muntliga utvarde-
ringen visade 6verlag en positiv upplevelse, forutom kritik mot prov 1, ojamnt engagemang i basgrupperna
samt viss upprepning i forelasningarna och att nagra forelasningar upplevdes ha begransad relevans. La-
rarnas aterkoppling visade ett medelstarkt till starkt intresse for férelasningarna, med en narvaro pa 60—
80 %.

Narvaron vid seminarierna var hog och seminarielararna har uttryckt att seminarierna fungerat mycket bra.
Kritiken som fanns mot seminarierna forra aret har inte aterkommit, vilket kan bero pa att vi tog bort det
seminarium som inte var obligatoriskt. Vi tillat aven att studenterna kunde skapa egna basgrupper, vilket
vissa uppskattade medan andra inte gjorde det.

Oppet kontor var valbesdkt infér Digitamen men hade néagot lagre deltagande &n forvantat, cirka 50 %,
och annu farre infér det andra 6ppna kontoret.

Forra aret ansags kurslitteraturen adekvat men utan sidhanvisningar, vilket ledde till diskussioner om
framtida hanvisningar. Infor i ar har sidhanvisningar lagts till.



Fortsattning pa sammanfattning av studenternas kursvarderingar

Prov 2: Cirka 65-66 % skattade provet som 4, 5 eller 6, vilket &r i niva med forra aret.
Prov 1: Cirka 59 % upplevde prov 1 som 4, 5 eller 6, vilket ar en hojning fran fjolarets cirka 50 %.

Kursens svarighetsgrad, arbetsbérda och den egna insatsen ligger pa medelvardena 3,3, 5 respektive 4,2.
Av de 17 svarande studenterna upplever manga att arbetsbérdan varit h6g och att mangden férelasningar
per dag (vanligtvis tva a 3 timmar) ibland varit for stor. Detta ar en anpassning utifran att studenterna tidi-
gare uttryckt att de hellre vill ha tva férelasningar per dag an en, eftersom manga har lang resvag.

VFU ar ofta det moment som blir moment 22, vilket i ar innebar bland annat att studenterna hade upprop
pa pasklovet och sedan atervande till VFU veckan darpa for att sedan vara tillbaka pa campus ytterligare
en vecka senare.

Studenternas forslag till forbattringar

e Utveckla basgruppsarbetet: Onskemal om att sjalva fa vélja basgrupper eller gruppera efter am-
nesomraden.

e Prov 1: Onskemal om férre flervalsfragor, fler utredande fragor och helst omvandla Digitamen till
muntligt prov eller stryka det till forman for ett utdkat prov 2. Studenterna har fatt tillgang till en ex-
empeltenta (Digitamen).

e Skapa en tydligare tematiserad struktur for féreldsningarna och eventuellt forstarka vissa forelas-

ningar och minska pa andra.

Mer engagerande forelasningar och se éver antalet forelasningar per dag.

Se 6ver mangden litteratur.

Onskemal om att fa instruktionerna till prov 2 fore VFU.

Fler praktiska exempel.

Behalla 6ppet kontor som en mdjlighet dar kursledarna kan stétta och klargoéra eventuella missfor-

stand.

Analys

Eftersom endast cirka 10 % besvarat den skriftliga kursutvarderingen och deltagandet vid den muntliga
utvarderingen var relativt lagt, bor analysen géras med viss forsiktighet och inga langtgaende slutsatser
dras.

Digitamen

Kursledarnas beddémning ar att Digitamen ar relativt enkel att ratta. Daremot kan det vara vart att fundera
Over studenternas forslag att ta bort flervalsfragorna och istéllet bara ha utredande fragor, aven om vi da
inte nar upp till samtliga larandemal. Ett annat alternativ ar att ersatta provet med en muntlig tenta. Detta
har kursledarna lyft som en diskussionspunkt infér kommande planering med kurslaget och ar en mgjlig-
het som bor undersokas.

VFU och stress

Den insprangda verksamhetsforlagda utbildningen (VFU) skapar stress och missndje bland studenterna,
aven om bada proven denna gang lades pa slutet med mer tid for sjalvstudier. For att minska stressen
kan vi 6vervéaga att:



e Ge tydligare lasanvisningar.

e Se Over mojligheten till enbart utredande fragor alternativt ersatta Digitamen med en muntlig
tenta.

e Se Over antalet forelasningar som éverlappar och hellre samla férelasningar inom vissa teman
samt se Over relevansen for att behalla alla férelasningar i nuvarande form.

Genomstromning och examinationsform

Utfallet av antalet godk@nda studenter i Digitamen var mycket gott, ndrmare 96 % och 160 studenter vid
forsta provtillfallet. Dock kan denna form av examination fortfarande vara utmanande for vissa studenter,
sarskilt de med svarigheter att hantera mycket skriven text eller de som behdver extra sprakligt stod for att
forsta fragorna. Det kan darfor vara nédvandigt att fortydliga informationen om den skriftliga examinat-
ionen for att sékerstalla att alla studenter har en réttvis chans att lyckas.

Forelasningar och larandemal

En idé for att 6ka studenternas forstaelse och minska upplevd forvirring ar att tematisera forelasningarna,
sa att de inom samma tema och larandemal halls under samma veckor. | kursguiden kan vi tydligare be-
skriva vilka larandemal som behandlas under vilka veckor och sakerstalla att férelasningarna ar direkt
kopplade till dessa mal. Detta bér bemoéta studenternas upplevelse av att vissa férelasare behandlar
samma eller liknande innehall. Samtidigt kan vi forklara varfor vissa teman ar aterkommande och narlig-
gande.

Litteratur
Litteraturen anses vara relevant men omfattande och kan behova ses 6ver och eventuellt minskas.
Grupparbete

For att forbattra samarbetet kan vi gruppera studenterna @mnesvis, sa att de k&nner varandra battre, sam-
arbetar mer effektivt och har nytta av varandras kunskaper. Case och diskussioner kan ocksa riktas mer
mot deras respektive amnesinnehall.

Introduktion och seminarium

Under forsta veckan kan vi lata studenterna arbeta individuellt med instuderingsuppgifter istallet for att di-
rekt starta upp basgrupper. Seminarierna kan omstruktureras sa att fragorna i underlaget blir instuderings-
fragor och sjalva seminariet blir mer aktivt med case, rollspel etc. (Detta kan dock méta visst motstand och
behodver diskuteras mer noggrant med kursens larare.)

Vissa tydliggoranden av kursen

Kursledarna har markt av ett visst ointresse hos studenterna, som ibland uttrycker att de inte moter — el-
ler har svart att identifiera — elever med sérskilda behov i sin undervisning pa gymnasieskolan. Aven de-
ras mentorer har ibland kommunicerat detta: "Vi har inte sett dessa elever i var undervisning och inte vara
mentorer heller.” Detta ar uttalanden som vi tagit del av.

Vi behover fundera pa om kursen kan introduceras tydligare. Kanske behdver vi betona att det finns
manga elever med olika behov i alla klasser och lyfta fram procentsatser kring olika NPF-diagnoser och
annan form av sarbarhet. Vi behover tydligt formedla att aven elever utan en specifik diagnos kan hamna i
olika typer av svarigheter. Kraven och stressen 6kar inte bara pa gymnasiet, utan dven pa hégstadiet, och
detta bor framhdllas tydligare.



Atgérdsplan

e Skapa basgrupper dar studenterna grupperas efter sitt férstadmne och/eller utifran vissa intresse-
omraden.
e Prov1:
o Utoka antalet utredande fragor, da dessa upplevdes som bra.
o Diskutera med 6vriga i lararlaget mdjligheten att stryka prov 1 och istéllet ha en muntlig
tenta eller utdka prov 2 och enbart ha ett prov.
o Litteratur:
o Se Over litteraturen och skapa tydligare lashanvisningar. Minska antalet bocker.
e Studenterna:
o Fortsatta stalla krav pa eget ansvar for sina studier och for samarbetet i basgrupperna.
o Inte férvanta sig att fa instuderingsuppgifter med facit. Exempeltenta kommer de daremot
att fa.
e Forelasningar:
o For att starka den réda traden i forelasningarna kan olika block eller teman anvandas.



